Komendant Miejski
Panstwowej Strazy Pozarnej
w Gdansku
ul. Maurycego Beniowskiego 7,
80-382 Gdansk, Gdansk
PPZ.52806.5.22.2025.4.MP Gdansk, dnia 20.11.2025 r.

STANOWISKO DOTYCZACE SPELNIANIA WARUNKOW DLA BUDOWLI OCHRONNEJ
wydane na podstawie art. 91 ust. 9, w zwigzku z art. 207 ust. 1 ustawy z dnia 5 grudnia 2024 r.
o ochronie ludnosci i obronie cywilnej (Dz. U. poz. 1907)

W zwigzku ze zleceniem Prezydenta Miasta Gdanska z dnia 08.10.2025 roku (data wptywu do
tutejszej Komendy 09.10.2025 roku), przeprowadzono sprawdzenie obiektu budowlanego zlokalizowanego
w Gdansku przy ul. Kartuskiej 126A w Gdansku (dziatka 224/6, 225/2 obreb 077) znajdujgcego sie w Szkole
Podstawowej nr 14, ktory przed dniem 1 stycznia 2025 r. petnit funkcje budowli ochronnej, zwanej dalej
dotychczasowg budowlg ochronng, na podstawie protokotu z tego sprawdzenia z dnia 09.10.2025 r., znak:
PPZ.52806.5.22.2025.3.MP oraz dokumentacji obejmujgcej:

- Notatki z kontroli budowli ochronnej z dnia 08.09.1999 roku,

- Karty Ewidencyjnej Budowli Ochronnej,

przedstawiam nastepujace stanowisko
w zakresie spetnienia lub mozliwosci spetnienia warunkéw dla budowli ochronnej

1. Dotychczasowa budowla ochronna nie spetnia lecz moze spetnia¢ funkcje ochronne,
w zakresie zabezpieczenia przed promieniowaniem przenikliwym gamma z opadu
promieniotwoérczego, o ktérej mowa w § 6 rozporzadzenia’.

Uzasadnienie:

Sprawdzona budowla ochronna, na podstawie dostepnych danych technicznych, nie spetnia obecnie
wymagan ochronnych okreslonych w § 6 rozporzadzenia, dotyczacych zabezpieczenia przed
promieniowaniem przenikliwym gamma z opadu promieniotwdrczego. Brak danych dotyczacych grubosci
warstwy stropu, wykonanego z Zelbetu, jednoczesnie podczas sprawdzenia budowli ochronnej nie istniaty
mozliwoséci sprawdzenia tej warstwy. Sciany zewnetrzne budowli sg wykonane z muru z cegly pemnej
o grubosci od 56 cm. Budowla ochronna jest zlokalizowana czesciowo ponizej poziomu terenu i stanowi czes¢
innego obiektu. Sciany zewnetrzne sg czes$ciowo ostoniete warstwg gruntu, brak otworéw okiennych
w przestrzeni budowli ochronnej. Grubos$¢ warstwy gruntu nie zostata jednak okreslona i nie byto mozliwym
ustalenie stanu faktycznego grubosci tej warstwy. Wejscie do budowli ochronnej zrealizowane poprzez klatke
schodowg obiektu i korytarz, a nastepnie poprzez otwér drzwiowy do przedsionka. Otwory drzwiowe
usytuowane w $cianach réwnolegtych bez przesuniecia. Brak zatamania drogi promieniowania pod katem
prostym na wejsciu gtbwnym do budowli ochronnej. Istnieje jedno zatamanie drogi promieniowania pod katem
prostym na wyjsciu zapasowym. Wyjscie zapasowe zrealizowane poprzez drzwi gazoszczelne Zelbetowe,
droge prowadzgca do tunelu, zakoriczonego wyjsciem na zewnatrz, na poziom terenu. Drzwi prowadzace na
zewnatrz wyjscia zelbetowe. Od zewnatrz drzwi wyj$cia zapasowego zostaty czesciowo zasypane warstwg
gruntu. Brak mozliwosci ich otwarcia. Brak warstw ochronnych na zatamaniach drég promieniowania Brak
mozliwosci okreslenia ilosci zataman drogi promieniowania na kanale wentylacyjnym. Pomimo obecnych
brakéw, po przeprowadzeniu modernizacji, budowla moze zosta¢ dostosowana do spetnienia wymagan
okreslonych w § 6 rozporzgdzenia.

Uwaga: Speftnienie wymagan z tego zakresu jest niezbedne do nadania nastepujgcych kategorii
odpornoS$ci, o ktérej mowa w § 13 rozporzadzenia1: S-0, §-1, S-2, S-3, U-2, U-3.

2. Dotychczasowa budowla ochronna nie spetnia lecz moze spetnia¢ funkcje ochronne,
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w zakresie zabezpieczenia przed diugotrwalym oddzialywaniem zewnetrznym pozaru,
o ktérej mowa w § 7 rozporzadzenia®.

Uzasadnienie:

Sprawdzona budowla ochronna, na podstawie dostepnych danych technicznych, nie spetnia obecnie
wymagan ochronnych okreslonych w § 7 rozporzadzenia, dotyczgcych zabezpieczenia przed dtugotrwatym
oddziatywaniem zewnetrznym pozaru na budowle ochronng. Brak danych dotyczgcych grubosci warstwy
stropu, wykonanego z zelbetu, jednoczesnie podczas sprawdzenia budowli ochronnej nie istniaty mozliwosci
sprawdzenia tej warstwy. Sciany zewnetrzne budowli sg wykonane z muru z cegly petnej
o grubosci od 56 cm. Sciany wewnetrzne budowli ochronnej s3 narazone na dziatanie zewnetrzne ognia.
Brak otworéw okiennych w budowli ochronnej Zamkniecia otworéw komunikacyjnych, takich jak drzwi nie
posiadajg klasy odpornosci ogniowej co najmniej ElI 120. Zamkniecia otworéw instalacyjnych nie posiadajg
klasy odpornosci ogniowej co najmniej El 120, brak wskazania, ze wykonano zabezpieczenie. Brak
potwierdzenia wymaganej izolacyjnosci elementéw konstrukcji budowli ochronnej zapewniajgcej
nieprzekroczenie temperatury 30°C na powierzchni wewnetrznej strefy ochronnej. W obiekcie brak instalaciji
zapewniajgcej utrzymanie w warunkach pozarowych nadcisnienia w budowli. Brak mozliwosci stwierdzenia
spemienia warunku odpornosci zabezpieczajgcej przed skutkami oddziatywania pozaru przez czas
co najmniej 120 min. W poréwnaniu z rzutem w karcie ewidencyjnej wykonano dodatkowy otwor drzwiowy w
przedsionku do pomieszczenia po prawej stronie oraz dodatkowy otwor drzwiowy pomiedzy dwoma skrajnymi
komorami po lewej stronie. Jednoczesnie, z uwagi na konstrukcje budowli ochronnej istnieje potencjat
dostosowania obiektu do wymagan ochronnych. Po przeprowadzeniu niezbednych ekspertyz
technicznych, wyposazeniu w drzwi otworéw drzwiowych oraz doposazeniu w brakujgce zabezpieczenia
(m.in. system utrzymywania nadci$nienia), budowla moze osiggngé wymagany poziom ochrony
przeciwpozarowej.

Uwaga: Spetnienie wymagan z tego zakresu jest niezbedne do nadania nastepujgcych kategorii
odpornosci, o ktérej mowa w § 13 rozporzadzenia1.' S-0, S-1, S-2, S-3, U-2, U-3.

3. Dotychczasowa budowla ochronna nie spetnia lecz moze spetnia¢ funkcje ochronne,
w zakresie zabezpieczenia przed skazeniem srodowiska wewnetrznego, o kidérej mowa w § 9
rozporzgdzenia'.

Uzasadnienie:

Dotychczasowa budowla ochronna nie spetnia obecnie wymagan ochronnych w zakresie zabezpieczenia
przed skazeniem srodowiska wewnetrznego, okreslonych w § 9 rozporzadzenia. Obiekt zgodnie z kartg
ewidencyjna byt wyposazony w urzadzenie filtrowentylacyjne, jednakze podczas sprawdzenia obiektu
stwierdzono brak urzgdzenia. Obiektu nie wyposazono w urzgdzenia do oczyszczania i wzbogacania
powietrza. Konstrukcja nie zapewnia utrzymania nadcisnienia 25 Pa — brak potwierdzenia stanu konstrukcji
pod wzgledem tego parametru. Mimo obecnych niezgodnosci, po wykonaniu niezbednych napraw,
wyposazeniu w urzadzenie umozliwiajgce utrzymanie nadcisnienia, zapewnieniu wymaganej szczelnosci
i modernizacji systemoéw ochronnych, budowla moze zosta¢ dostosowana do spetnienia wymagan
ochronnych okreslonych w § 9 rozporzadzenia.

Uwaga: Spetnienie wymagan z tego zakresu jest niezbedne do nadania nastepujgcych kategorii
odpornosci, o ktérej mowa w § 13 rozporzqdzenia1: S-0, S-1, S-2, S-3.

4. Dotychczasowa budowla ochronna nie spelnia lecz moze spetniaé wymagania dodatkowe
z zakresu ochrony przeciwpozarowej, dotyczace mozliwosci petnienia funkcji ochronnej dla
ludzi, o ktérej mowa w § 11 rozporzgdzenia'.

Uzasadnienie:
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Dotychczasowa budowla ochronna nie spetnia obecnie wymagan dodatkowych z zakresu ochrony
przeciwpozarowej, dotyczacych mozliwosci petnienia funkcji ochronnej dla Iludzi, okreslonych
w § 11 rozporzgdzenia. Budowla ochronna stanowi uktad funkcjonalnie potgczonych ze sobg pomieszczen.
Wejscie do budowli ochronnej zrealizowane poprzez klatke schodowg obiektu i korytarz, a nastepnie poprzez
otwér drzwiowy do przedsionka. Otwory drzwiowe usytuowane w $cianach réwnolegtych bez przesuniecia.
Wyijscie zapasowe zrealizowane poprzez drzwi gazoszczelne zelbetowe, droge prowadzgca do tunelu,
zakonczonego wyjsciem na zewnatrz, na poziom terenu. Drzwi prowadzgce na zewnatrz wyjscia zelbetowe.
Od zewnatrz drzwi wyjscia zapasowego zostaly czesciowo zasypane warstwg gruntu. Brak mozliwosci ich
otwarcia. Wyjscie zapasowe z budowli ochronnej zostato zlokalizowane poza strefg prognozowanego
zagruzowania. Brak dodatkowych rozwigzan ograniczajgcych pozar wewnatrz. Pomimo obecnych brakow,
po przeprowadzeniu modernizacji, budowla moze zosta¢ dostosowana do spetnienia wymagan
okreslonych w § 11 rozporzadzenia.

Uwaga: Spetnienie wymagan z tego zakresu jest niezbedne do nadania nastepujgcych kategorii
odpornosci, o ktérej mowa w § 13 rozporzadzenia7: S-0, S-1, S-2, S-3, U-2, U-3.

Opierajgc sie o posiadane przez organ PSP informacje ocenia sie, ze ww. funkcje ochronne
podlegaja ograniczeniu, o ktérym mowa w § 12 rozporzadzenia'.

Uzasadnienie:

Obiekt nie zostat zabezpieczony przed zalaniem woda, co stwarza zagrozenie dla chronionych w niej
0sob.

Niniejsze stanowisko odpowiada stanowi wiedzy o dotychczasowej budowli ochronnej, jaka
posiadat organ PSP na dzien jego wydania, na podstawie oraz protokotu z jego sprawdzenia,
obejmujacego w szczegélnosci ogledziny obiektu i mozliwe do wykonania pomiary oraz ww.
dokumentacji technicznej obiektu budowlanego.

Zakres spetniania funkcji ochronnych, o ktérych mowa w stanowisku, moze by¢ poddany
dalszej analizie oraz weryfikacji w ramach innych ustalen, analiz i ocen o charakterze eksperckim
i technicznym, w szczegdélnosci na dalszym etapie postepowania prowadzonego przez organ
ochrony ludnosci w sprawie uznania obiektu albo jego czesci za budowle ochronna.

st. bryg. Romuald Pitula
Komendant Miejski PSP
w Gdansku

(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)

podpis z podaniem imienia i nazwiska oraz stanowiska
stuzbowego osoby upowaznionej do wydania
Stanowiska
Otrzymuja:

1. Prezydent Miasta Gdanska
ul. Nowe Ogrody 8/12
80-803 Gdansk— 1 egz.

2. ala—1egz.
MP
Objasnienia:

" rozporzgdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 21 lutego 2025 r. w sprawie kryteriéw uznawania obiektéw
budowlanych albo ich cze$ci za budowle ochronne (Dz. U. poz. 235).
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